Der “Niirmberger Trichter” —
ein Begriff verschwindet

Als Psychologen sind wir ja haufig Vergesse-
nem und Verborgenem auf der Spur; und
auch der umgekehrte Vorgang, dal} etwas —
obgleich von Bedeutung — in Vergessenheit
gerit, gehort sozusagen zu unseren Alltagser-
lebnissen. Aber wenn ein solcher seelischer
(Abwehr-)Mechanismus in statu nascendi und
in aller Offentlichkeit stattfindet, scheint es
doch eine besondere Sache zu sein. Es geht
um den Begriff “Niirnberger Trichter”.

Durch Zufall, wihrend der Vorbereitung eines
Vortrages fiir Abiturienten, stiefl ich darauf,
daB die Erlduterungen dieses Begriffes sich
immer mehr vergrébern, und er allméhlich
aus der deutschen Sprache zu verschwinden
scheint. Wihrend Brockhaus’ Konversations-
lexikon, Band 12, 1894, den Begriff “Nim-
berger Trichter” noch treffend charakterisiert
als eine

e « . spottische Bezeichnung eines Lehrbuchs oder
einer Lehr- und Lernmethode, die keine selbstandi-
ge Bemiihung des Schiilers erfordert. Der Ausdruck
beruht auf dem Titel des Buches von Georg Philipp
Harsdorfer: , Poetischer Trichter, die Teutsche
Dicht- und Reimkunst in VI Stunden einzugieflen®
(3 Tle 1647—-53); doch war die Redensart ,,mit ei-
nem Trichter eingieflen® schon frither sprichwort-
lich®,

findet man 1971 (Brockhaus Enzyklopidie,
Band 13) nur noch:

»Nach Ph. Harsdorffers ‘Poetischem Trichter’
(1647) scherzhaft fiir ein Lehrverfahren, durch das
auch dem Diimmsten etwas beigebracht (eingetrich-
tert) werden kann®

Die gleiche Vergrbberﬁng wiederholt sich im
Meyers Lexikon'. “Das neue Fischer Lexikon
in Farbe” (1975, 1976, 1979) fiihrt diesen
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Begriff als eigenes Stichwort gar nicht mehr
auf, verweist im Register auf das Stichwort
“Harsdorf(f)er”, unter dem sich dann zur Er-
kldirung des Begriffs “Nirnberger Trichter”
nicht mehr findet als

s . - und Verf. des spiter als Niirnberger Trichter
verspotteten ‘Poet. Trichters’ . &

Der Begriff selbst wird iiberhaupt nicht mehr
erldutert. Das Fehler jeglicher Erlauterung in
einem, immerhin zehnbédndigen, modernen
Lexikon, hatte mich auch erst auf diese Spur
gebracht, die Entwicklung in den grofen
Konversationslexika zu verfolgen, glaubte ich
doch bisher, der “Niirnberger Trichter” geho-
re zum allgemeinen Sprachschatz. Eine kurze
miindliche Umfrage unter den Abiturienten
bestétigte dann das allméhliche Verschwinden
dieses Begriffes. Nur ein Bruchteil hatte den
Ausdruck iiberhaupt schon einmal gehért;
damit konkret etwas verbinden konnte nie-
mand.

Spaltung in “Dumme” und “Wissen”

Das scheint mir in einer Zeit, die soviel von
‘Information’ spricht und die von der Wich-
tigkeit der elektronischen Medien so iiber-
zeugt ist, kein Zufall. Das Verschwinden die-
ses so treffenden Begriffes ist ein aktiver Vor-
gang. Bereits die Art der Vergroberung in den
heutigen grofen Lexika-Ausgaben zeigt, wo-
hin es geht: Es ist nur noch von einem Verfah-
ren, ,,mit dem man dem Dimmsten Wissen
vermitteln kénnen soll“, die Rede. In beiden
modernen Lexika fehlt der entscheidende
Hinweis auf die angeblich nicht erforderliche
selbstiandige Bemiihung des Schiilers“?, die
in den Ausgaben des 19. Jahrhunderts noch
erhalten ist. Ubrig bleibt also nur noch eine
Spaltung in hier ‘Dumme’ und da “Wissen’.



Also: Ein Begriff, der ironisierend darauf auf-
merksam macht, dafl ohne selbstdndige Be-
mithung gar nichts gelernt werden kann, ver-
schwindet aus unserem Sprachschatz, wih-
rend sich gleichzeitig eine Medienflut ausge-
breitet hat (und sich immer noch ausbreitet),
die genau diese Illusion férdert. Der Glaube,
elektronische Medien seien geeignete Lernhil-
fen, ist seit mindestens 30 Jahren unerschiit-
terlich, obwohl die Realitdt stindig das Ge-
genteil beweist. Man lese nur einmal einige
Intendanten-Reden aus den SOer Jahren,
nachdem 1954 in der Bundesrepublik das
Fernsehen eingefiihrt worden war. Heute wird
die Ausdehnung auf 20 Programme und mehr
mittels Kabelfernsehen (und mehreren 10 Mil-
liarden DM) allgemein als Fortschritt darge-
stellt. Dabei kénnen derzeit nicht einmal 3
Fernsehprogramme sinnvoll gestaltet werden.
Kaum ein Hérsaal, der in den 60er und 70er
Jahren nicht mit Videomonitoren ausgeriistet
wurde; kaum einer, der nicht wiilite, dal3 diese
nie gebraucht werden. Fremdsprachen-Lexika
in Computerform sind auf dem Markt, die
kaum den Informationsstand eines Liliputle-
xikons fur 2,80 DM haben, dafiir aber mit
98— DM den Preis eines mehrbindigen Wor-
terbuchs bieten. Als Dreingabe sind sie noch
umsténdlich zu bedienen, und das Tippen
dauert langer als das Nachschlagen.

Es ist ganz ohne Zweifel: Die [llusion, Lernen
ohne eigenstidndige Bemiihung sei moglich,
man 4Bt sie sich etwas kosten. Daf} dabei ein
so treffender Begriff wie der “Niirnberger
Trichter” verschwinden muB, wen kann das
noch wundern? Es wire ja wie ein Stachel,
und was eine schone Neurose ist, die zieht so-
gar den Stachel der Realitit.

Anmerkungen

'Meyers Konversationslexikon, Band 12,
1890:

LIrichterformige Hormaschine fiir Schwerhorige;
auch scherzhafte Bezeichnung einer Lehr- und
Lernmethode, welche keine selbstindige Bemithung
des Schiilers erfordert. (Wahrscheinlich mit Bezug
auf das Buch Harsdérfers: “Poetischer Trichter, die
deutsche Dicht- und Reimkunst ohne Behuf der lat.
Sprache in 6 Stunden einzugieBen™; zuerst Niirn-
berg 1647/48, 2 Tle.)

Und 1976 Meyers Enzyklopadisches Lexikon,
Band 17:

wScherzhaft fiir ein auf das rein GedidchtnismaBige
gerichtetes Lehrverfahren, mit dem man dem
Diimmsten Wissen vermitteln kénnen soll. (Nach
G. Ph. Harsdorffers Werk “Poetischer Trichter, die
Teutsche Dicht- und Reimkunst, ohne Behuf der
lat. Sprache in 6 Std. einzugiefien”).

2 Das ,keine selbstindige Bemiihung des
Schiilers® wird bereits im Groflen Brockhaus
1932, Band 13, zu ,,ohne Miihe* verdiinnt:

»scherzhafte Bezeichnung fiir ein Lehrverfahren,
durch das auch dem Diimmsten ohne Miihe etwas
beigebracht (eingetrichtert) werden kann, entstan-
den aus dem Titel von Philipp Harsdorfers Lehr-
buch: “Poetischer Trichter, die Teutsche Dicht- und
Reimkunst in 6 Stunden einzugiefen (3 Tle.
1647—53)¢ .

® Rainer Mannheim-Rouzeaud
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