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Johannes Bilstein

Das Haarkleid

Schiitzen - Zieren - Tiduschen

1. Schiitzen

»Was ist nun von den Haaren und Nigeln zu
sagen?« Das Problem stellt sich schon dem
heiligen AuGuUSTINUS, als er versucht, Dies-
seits und Jenseits, Kérper und Seele, die Wirk-
lichkeiten des Leibes und die unwirklichen
Schonheiten des Uberirdischen zusammen zu
denken.'

Und in der Tat gibt es dazu — zu den Haaren

einiges zu sagen. Hauchdiinn und zart sind
sie, im Einzelnen oft gar nicht sichtbar. Meist
jedoch treten sie in Massen auf, zu Schopfen
und Biischeln, Teppichen und Biischen, Biin-
deln und Strihnen vereint. Sie sind bei aller
ihrer Feinheit erstaunlich belastbar und reif3-
fest, widerstandsfahig und haltbar — jedenfalls
gehdren sie mit den Knochen zu den Teilen
des menschlichen Leibes, die am lingsten er-
halten bleiben: manchmal Tausende von Jah-
ren.

Und man kann viel damit machen — man
kann sie firben und flechten, schneiden und
knoten, zu Mustern ordnen und nicht zuletzt:
Man kann sie zu beseitigen versuchen. Das ist
dann meist mit einigen Miithen verbunden und
fiihrt schnell zu recht intensiven Erlebnissen
von Vergeblichkeit: Sie kommen immer wie-
der, miissen immer wieder von Neuem behan-
delt und gestutzt, verandert und gekiirzt wer-
den. Scheren und Klingen, Kdmme und Biir-
sten, Haar-Schmuckstiicke und Pomaden-Do-
sen gehoren denn auch zur Grundausstattung
nahezu jeden archiologischen Museums auf
der Welt: Offenbar arbeiten wir Menschen im-
mer schon und mit sich iber Jahrtausende un-
verdrossen haltendem Ehrgeiz am Erschei-
nungsbild unseres Haarkleides.

Was die biologische Grundausstattung an-
geht, so sind die Haare durchaus keine beson-
ders menschliche Errungenschaft —im Gegen-
teil. Im strengen Sinne von »Haarkleid« spre-
chen wir eigentlich nur bei Tieren. Meer-
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schweinchen und Hunde, Katzen, Pferde und
Rinder — bei all diesen Wegbegleitern des
Menschen spielt die Art und Beschaffenheit
des Haarkleides eine wichtige Rolle. An ihm
kann man erkennen, wie es dem Tier geht, aus
seiner Beschaffenheit und Firbung, aus sei-
nem Glanz oder seiner Stumpfheit kann man
wichtige Indizien gewinnen dafiir, wie gesund
oder krank das Tier jeweils ist, und nicht zu-
letzt bestimmt sich auch der Wert eines Tieres
tiber sein Haarkleid. Das Haarkleid der Tiere
dient uns Menschen als ein wichtiges Verstin-
digungsmittel im diagnostischen, pflegeri-
schen und 6konomischen Umgang mit unse-
ren tierischen Nachbarn.”

Aber irgendwie gehdren ja auch wir dazu.
Zumindest in Resten verfiigen auch wir als
héhere Sdugetiere lber dieses einzigartige
Merkmal unserer biologischen Klasse — ein
Merkmal, dem wir viel zu verdanken haben.
Wir, die Sdugetiere, konnten uns im Laufe der
Evolution nur dank dieses so iiberaus prakti-
schen Felles tiber die ganze Erde verbreiten.
Das Haarkleid sorgte dafiir, dafi unsere frithen
Verwandten und Vorfahren die iiberlebensnot-
wendige, gegeniiber der Umgebungstempera-
tur erhéhte und gleichbleibende Korpertempe-
ratur halten konnten. Es lieferte damit gerade-
zu eine Grundvoraussetzung fiir den weltwei-
ten Durchsetzungserfolg dieser unserer Tier-
Klasse. Das Fell lieferte einst eine der wich-
tigsten Bedingungen dafiir, dal wir uns tiber
die ganze Erde, auch in die geméfigten und
polaren Breiten und in die hochsten Gebirgs-
regionen ausbreiten konnten.

Schaut man genauer hin, dann wird die Sa-
che noch durchaus differenzierter. Das Haar-
kleid der Sdugetiere besteht so gut wie immer
aus iibereinander liegenden Haartypen: den
Sinneshaaren, den Leithaaren, den Grannen-
haaren und den Wollhaaren. Von diesen sind
die Sinneshaare am lingsten und am empfind-
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lichsten: Am Kopf (Schnurrhaare), an den
Hand- und Fullwurzeln oder am Bauch und
den Flanken angebracht, dienen sie der Orien-
tierung im Raum und der Wahrnehmung von
Temperaturen, werden sie auch als Berithrungs-
anzeiger benutzt, Bei den Katzen und Eichhérn-
chen, den Biren und Luchsen kénnen wir das
immer wieder von neuem bewundern.

Die Leithaare wiederum sind kiirzer als die
Schnurrhaare, aber ebenfalls stark tastemp-
findlich. Und noch kiirzer sind die Grannen-
haare — jedenfalls in der Regel. Manchmal
nidmlich, bei einigen Arten, sind sie zu Borsten
oder Stacheln verstirkt. Diese Grannenhaare
bilden zusammen mit den Leithaaren das
Ober- oder Deckhaar — eine Korperhiille, die
vor Schmutz und Regen, aber auch vor dem
Befall mit Parasiten und vor dem Angriff blut-
gieriger Insekten schiitzt. Und darunter finden
sich dann die sehr feinen und sehr dicht ste-
henden Woll- oder Flaumhaare. Sie, die Un-
terhaare, bilden die hautniichste und kiirzeste
Schicht des Haarkleides; sie vor allem sind es,
die fiir den Erhalt der Kérperwirme sorgen.

So sieht das bei den Tieren aus. Schon bei
einem solchen Blick auf die rein biologischen
Funktionen wird deutlich, wie das Haarkleid
eine bemerkenswerte Ubergangsregion schafft
zwischen dem Inneren des Leibes und all dem,
was drauBlen herum ist. Wihrend die Haut
zwar zur Aullenwelt gewendet ist, dennoch
aber ganz dem Leibe zugehdrt, stellen sich der
Flaum und die Borsten, die Hérchen und die
Stacheln all dem, was nicht Leib ist, deutlich
entgegen. Das Haarkleid der Tiere: Es gewinnt
seinen Wert und seinen Sinn aus dem Schutz,
den es dem Leibe gegen die Unbilden der
dulleren Welt zukommen a0t}

Was freilich uns Menschen angeht, so ist das
alles lange her. Emerseits ist von dem schénen
Haarkleid, wie wir es im Zoo bei den Affen,
unseren nachsten Verwandten, beobachten
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konnen, nicht mehr viel {ibrig geblieben. Und
andererseits glauben wir auch, gar nicht mehr
so viel an Behaarung zu brauchen.

Nicht, dafl wir uns nicht mehr zu schiitzen
bréuchten — aber wir haben an die Stelle des
sozusagen fest installierten Haarkleides Pro-
dukte unserer eigenen Intelligenz gesetzt. Mit
deren Hilfe denken wir uns wieder und wieder
neue Vorrichtungen aus, die dann letztlich ge-
nau das tun sollen, was das Haarkleid einst lei-
stete: uns schiitzen. Weiche Stoffe haben wir
erfunden, die Schicht fiir Schicht aufgebaut
sind, die Schmutz, Kilte und Feuchtigkeit von
uns fern halten und auf diese Weise das Zu-
sammenspiel zwischen menschlichem Leib
und AuBlenwelt ertriiglicher, oft liberhaupt erst
moglich machen. Heute sind das zumeist
Kunststoffe, die mit groflem Forschungsein-
satz entwickelt und mit hohem technischem
Aufwand hergestellt werden.

Bis vor einigen Jahrzehnten jedoch waren es
Haare, genauer gesagt: fremde Haare, die wir
uns da in weiterverarbeiteter Form um den
Leib gehangen haben. Den Tieren abgescho-
ren, werden sie neu zusammengesponnen und
zu neuen Materialien verwoben. Sie werden
zu Stoffen gearbeitet, die dann den menschli-
chen Trigern als neues Kleid dienen: gefertigt
aus geraubtem Haar. Der Mensch als Krone
der Schopfung — das ist so zundchst einmal ein
Wesen, das den evolutionsbedingten Verlust
des eigenen Haarkleides durch Haar-Raub zu
kompensieren versteht. Unsere Kleider, das
sind weitgehend und lange Zeit die Haare von
anderen: Fremd-Haar-Kleider.

Aber wie gesagt: Neuerdings brauchen wir
diese geraubten Haarkleider unserer tierischen
Nachbarn nicht mehr ganz so dringend, koén-
nen wir uns aus kinstlichen Materialien ein
Kleid um den Leib legen, das sich nun ganz
und gar menschlicher Einfallskraft verdankt.
Zwar haben wir bei der Entwicklung dieser
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Stoffe gut hingeschaut auf die natiirlich-tier-
schen Vorbilder, haben wir den Aufbau, die
Zusammensetzung und das Funktionieren des
tierischen Haarkleides so gut wie méglich
nachzuahmen versucht — eine Art naturaler In-
dustrie-Spionage. Dennoch: Diese neuen Klei-
der sind mehr denn je unsere Kleider, keinem
Raub und keinem natiirlichen Vor-Wachstum
mehr geschuldet.

Unser eigenes Haarkleid jedoch — oder bes-
ser: die Reste davon — taugen eigentlich kaum
noch zu irgendeiner Art von Schutz. Lediglich
das Haupthaar — das mag uns dann und wann
vor Sonnenbrinden auf dem Kopfe behiiten,
fiir kurze, sehr kurze Zeit hilt es auch ganz
diinn fallenden Regen ab, mehr aber ist da
nicht zu erwarten.

Und was da sonst noch an Haaren an uns ist,
das stért eher. Wir rasieren sie ab, zupfen sie
aus, reilen sie uns mithilfe von Wachs-
Schichten einzeln oder in ganzen Flichen her-
aus. Es ist ein nur noch in Resten erhaltenes,
locheriges und ausgediinntes Kleid, das wir da
an uns tragen — und wer diese Reste allzu deut-
lich zeigt, wer als Mann zum Beispiel allzu
demonstrativ seine Korperbehaarung zur
Schau stellt, der gerit schnell in den Ruch des
Wilden und Suspekten, des Unzivilisierten
und Barbarischen.

Das mag dann anzichend oder abstoflend
wirken — auf jeden Fall aber funktionieren die-
se Gibriggebliebenen Reste des Haarkleides gar
nicht mehr im Sinne ihrer naturalen Funktion,
sondern als Triger-Medium fiir allerlei Signa-
le und Bedeutungen: fiir zivilisatorische und
erotische, geschlechterpolitische oder subkul-
turelle Nachrichten. Schiitzen kénnen uns die-
se Kleider-Reste nur noch in sehr iibertra-
genem Sinne: vielleicht vor dem Ubersehen-
Werden, vielleicht vor unerwiinschten Anniihe-
rungen, unter Umsténden auch vor falschen Er-
wartungen. Es ist aber kein direkter, physi-
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scher Schutz mehr, den wir unserer Korperbe-
haarung verdanken, sondern ein in der Welt
der symbolischen Ordnungen und der bedeu-
tungstrichtigen kleinen Differenzen wirken-
der Zeichen-Schutz.*

Auf wenige insulare Reste zusammenge-
schrumpft, nimmt unser Haarkleid so kaum
noch eine vitale oder biologische Funktion
wahr, dient es vielmehr vor allem anderen der
sozialen und kulturellen Positionierung. »Schaut
her, ich bin so einer...!« — das kann man mit
kaum einem kérperlichen Accessoire so deut-
lich sagen, wie mit den Haaren. Und daf} sich
diese Reste des einstigen Haarkleides dann
auch noch besonders gut eignen, um Seifen und
Duschgels aufzuschidumen — das ist eher ein,
wenn auch willkommenes, Nebenprodukt.®

2. Zieren

Kleidung dient zur Zierde. Immer schon ma-
chen die Menschen aus den Notwendigkeiten
des Uberlebens so viel an Schmuck und Zier-
rat, wie sie konnen. Das gilt auch fiir das, was
von unserem Haarkleid iibrig geblieben ist:
Wir nutzen es, um uns zu schmiicken.

Das kann aufwendig sein — und gefahrlich.
Wer sich seines Haarschmuckes allzu sicher
ist, wer allzu sehr Wert auf ihn legt, der lduft
Gefahr, sich von den Notwendigkeiten und
Gefahren des Lebens zu entfernen. Der scho-
ne Jiingling Absalom liefert dazu das biblische
Beispiel: Stolz ist er auf sein {ippiges Haupt-
haar, sorgsam pflegt er es, macht es damit zum
Symbol fiir Hochmut und Hoffahrt. Dann
aber, als es in die Schlacht geht, als er vor den
Leuten seines Vaters fliechen will, ereilt ihn das
Schicksal: »Absalom ritt namlich auf einem
Maultier, und das Maultier kam unter das
Geist einer groflen Eiche, so daf er mit dem
Kopf an der Eiche hidngen blieb und so zwi-
schen Himmel und Erde baumelte, wihrend
das Maultier unter ihm durchging«®. Dort
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héngt er nun an seinen langen Haaren, kann
sich nicht wehren und wird dann schliefilich
auch totgeschlagen.

Fiir Eitelkeit, Hoffahrt und Uberheblichkeit
steht so der iibertriebene Haarschmuck, lange
Zeiten hindurch funktionierte dieser Schmuck
aber auch als Zeichen fiir soziale Differenz.
Das traditionell lange Haar der frankischen
Konige markiert ihre herausgehobene Stel-
lung und ihre Unantastbarkeit. Bei den Fran-
ken »... durfte ein Konig sich niemals scheren
lassen: von Kind auf geht er ungeschoren ein-
her, und die Locken wallen thm bis auf die
Schultern herab. Es so lang zu tragen, ist ein
Erkennungszeichen und Ehrenrecht des ko-
niglichen Gebliits; die Untertanen schneiden
es rundum ab und diirfen es nicht lang wach-
sen lassen«. Und das tibertrigt sich schliefilich
auch auf andere privilegierte Gruppen: »Wie
die Konige, so zeichneten sich spiter die Frei-
en durch langes Haar vor den Knechten und
Leibeigenen aus...«.’

Die wirklich méchtigen, wirklich freien und
wirklich feinen Leute: Die tragen ihr Haar in
ungekiirzter Pracht, demonstrieren so, was sie
sich leisten konnen. Sie nehmen fiir sich das
Vorrecht in Anspruch, zeitliche und ékonomi-
sche Ressourcen zur Pflege des eigenen Lei-
bes einzusetzen. Der Haarschmuck wirkt so
als Instrument sozialer Distinktion, er ordnet
sich ein in das Gesamt-Instrumentarium kul-
tureller Signale, die der Positionierung und
Hierarchisierung dienen.*

Manchmal aber wirkt er auch einfach anzie-
hend — wie ein Magnet, der die Betrachtenden
in thr Ungliick stiirzt. Nixen, Sirenen und Na-
jaden — vielfiltig sind die weiblichen Wesen,
welche die Minner anlocken, verfiihren und
schlieBlich in die Tiefe ziehen.

»Die schinste Jungfrau sitzet
Dort oben wunderbar,

."..:\
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Ihr goldnes Geschmeide blitzet

Sie kéimmt ihr goldenes Haar:

Sie kdmmt es mit goldenem Kamme,
Und singt ein Lied dabei;

Das hat eine wundersame,
Gewaltige Melodei.«

Heinrich HEINES Lorelei-Gedicht von 1824
macht ein uraltes Motiv zum Thema, versetzt
eine der homerischen Verfithrungs-Figuren
auf einen Felsen am Rhein. Goldenes Ge-
schmeide und Goldener Kamm liefern eine
Art Hintergrund-Equipment fiir das entschei-
dende und wichtige, zauberhaft wirksame
Merkmal der schonen Jungfrau: ihr wunder-
bar langes, goldenes Haar. Dieses den Kopf
umflieBende Kleid ist gefdhrlich, zumindest
fiir die Anschauenden: Die Schiffer in ihren
kleinen Schiffen schauen nur noch nach oben,
sie ergreift es »mit wildem Weh«, und dann
werden sie von den Wellen verschlungen, ge-
hen sie unter.

Ganz gleich jedoch, ob gefihrlich oder nicht:
Haarschmuck ist so gut wie immer Kopf-
schmuck. Es sind die Haare, die wir am obe-
ren Ende unseres Leibes tragen, mit denen wir
seit Menschengedenken alles nur Mogliche
anstellen: Wir farben und wir schneiden sie,
wir kimmen und flechten sie, wir schmieren
sie mit allen nur moglichen Substanzen ein,
machen sie geschmeidig oder steif, bringen sie
zum Glinzen oder Schimmern, zu einem
Leuchten, das strahlend hell oder bedrohlich
dunkel sein kann.

Wichtig sind diese haarigen Kopf-Kleider
fiir unser Wohlbefinden und fiir die Wahrneh-

- mung unserer selbst. Der elterliche Zwang, die

Haare auf iibliches Mal} zuriickzuschneiden,
ithnen die jeweils kulturkonventionelle Form
zu verleihen, kann in einer jugendlichen Seele
tiefe und bleibende Eindriicke hinterlassen:
Eindriicke der Krinkung und Beleidigung, der

Beschdmung und des Zorns. Und nicht um-
sonst gehdrt in so gut wie allen totalen Institu-
tionen dieser Menschenwelt das Scheren des
Haupthaares zu den ersten Imtiations-Hand-
lungen. Dafl man keine autonome Verfiigung
tber den eigenen Leib mehr hat, dal man
nicht einmal, ja gerade nicht mit dem eigenen
Kérper machen kann, was man will: das 140t
sich kaum anders so gut demonstrieren wie
durch die erzwungene Schur."

Und wichtig sind diese haarigen Kopf-Klei-
der auch als Signaltrdger in der Arena des so-
zialen Zusammenspiels. Daf} man anders sein
will als die anderen oder gerade nicht: daf}
man Wert darauf legt, genauso zu sein wie sie;
dafl man das Leben wild und gefihrlich ange-
hen oder dall man seine Ruhe haben will; daf
man ein Mann unter Ménnern oder eine Frau
unter Weibchen sein machte — mit kaum ei-
nem anderen Mittel lassen sich solche Grund-
Orientierungen in der Menschenwelt so
schnell und so eindriicklich mitteilen wie mit
dem zubereiteten Schopf. Die leidenschafili-
chen und lang dauernden Kdmpfe um die coif-
feuse Selbstbestimmung im Jugendalter wer-
den vor diesem Hintergrund lesbar nicht nur
als Kédmpfe um die Autonomie der eigenen
Kérperbehandlung, sondern auch als Arbeit
an selbstbestimmter sozialer Plazierung. Es
geht nicht nur um das habeas corpus, sondern
auch und in erster Linie um das Recht, den ei-
genen Ort im Sozialen selbst zu wihlen — und
zwar durch die Wahl der Schopf-Gestaltung."

Wie gesagt: Haar-Schmuck ist Kopf-
Schmuck, jedenfalls in ganz iliberwiegendem
Malle. Der Rest unseres Haarkleides: die Ach-
sel- und Schamhaare, die Bein- und Brust-Be-
haarung — daraus machen wir erstaunlich we-
nig. DaB von unserem einst vollstindigen
Haarkleid per Natur nur noch so wenig tibrig
geblieben ist: Dieser Verlust spiegelt sich so
noch einmal in der Reduzierung der behan-
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delnden Aufmerksamkeit. Welche hiibschen
Schmuckstiicke konnte man doch in die Ach-
selhaare einweben, mit welch frohlichen Far-
ben kénnte man die Bein-Haare hervorheben,
wie gepflegt kinnte man die Haare im Schof
flechten und zwirbeln. Das alles aber tun wir
nur selten. Statt dessen verwenden wir viel
Aufwand darauf, sie wegzurasieren und zu be-
seitigen, nur in hochst seltenen und dann als
bizarr wahrgenommenen Fillen machen wir
uns auch hier ans Flechten und Firben, ans
Stirken oder Locken. Unter dem Vorwand der
Hygiene verzichten wir da auf eine breite Pa-
lette an Verschénerungs-Moglichkeiten, und
auch die vorsichtig-modischen Versuche, sich
zumindest ein wenig an der Gestaltung des
Schamhaar-Kleides zu versuchen, wirken im-
mer weiter gerade dann eher absonderlich,
wenn sie mit demonstrativer Gelassenheit vor-
gefiihrt werden. Da bleibt eine erotisch-coif-
feuse Avantgarde ziemlich unter sich.

So sehr und so aufwendig wir uns also mit
der Zurichtung des Schopf-Haares beschifii-
gen, so eindeutig unterliegen wir bei den an-
deren Resten des Haarkleides einer Art Ge-
staltungs- und Bilderverbot. Hier: Unter den
Achseln und im Schof, an den Beinen und oft
auch auf der Brust, ist es die Haarlosigkeit, die
ziert, wird Nacktheit, die demonstrative Vor-
fithrung unbehaarter Haut zum konventionel-
len Signal."”

3. Tduschen
Aber nicht nur zum Schutz und zur Zierde ist

~ das Haarkleid gut, sondern auch dazu, die Ge-

stalt und Erscheinungsform des Leibes zu ver-

- andern: mit Haaren kann man tduschen.

Eine Art Urszene dazu findet sich in der Bi-
bel, genauer: im Alten Testament. Dort wird
die Geschichte von Esau erzihlt, dem Sohn
Isaaks, der zusammen mit seinem Zwillings-
bruder Jakob aufwichst. Schon bei der Geburt

unterscheiden sich die beiden deutlich: »Der
erste kam hervor, rotlich, ganz und gar wie ein
haariger Mantel. Man nannte ihn Esau. Darauf
kam sein Bruder hervor. Seine Hand fafite die
Ferse Esaus; darum nannte man ihn Jakobe«.
Das tippige Haarkleid Esaus wird nun ein Le-
ben lang zu einer Art Kennzeichen, das auch
den eher rustikal-derben Charakter des Esau
zugleich prideterminiert und ausdriickt.
»Esau wurde ein tiichtiger Jager, ein Mann der
Steppe; Jakob aber war ein schlichter Mann,
der bei den Zelten blieb. Isaak hatte Esau lieb,
weil er gern Wildbret af; Rebekka aber liebte
Jakob«.”

Damit ist eine bemerkenswerte familiendy-
namische Konstellation angezeigt. Esau, der
Behaarte, der Liebling des Vaters, lebt eher im
Wilden und Freien. Jakob dagegen, der Glatte,
von der Mutter bevorzugte, bleibt bei Haus
und Hof und bei den Frauen. Dal3 er dann dem
Esau fiir ein Linsengericht sein Erstgebore-
nenrecht abkauft, ist bekannt: Irgendwie ist Ja-
kob immer der schlauere und gewieftere.

Das erweist sich endgiltig, als Isaak, der in-
zwischen erblindete Patriarch, ans Sterben
kommt und seinen Segen verteilen will. Noch
einmal soll sein Liebling Esau ihm ein Wild-
gericht bereiten, dann will er ihn segnen. Re-
bekka aber, die Mutter, macht sich nun ans
Werk, diese erbrechtlich und dynastisch hoch
relevante Gunst fiir thren Liebling Jakob zu si-
chern: Der soll sich gegeniiber dem Vater fiir
Esau ausgeben. Sofort erkennt freilich Jakob,
daBl da das Haarkleid zum Problem wird:
»Aber mein Bruder Esau ist doch ein haariger
Mann, ich aber bin glatt. Es kénnte mein Vater
mich betasten. Dann ... kiime {iber mich Fluch
statt Segen«."

Mutter Rebekka aber weill Rat. Sie bereitet
das Ziegengericht, kleidet Jakob in die besten
Kleider Esaus und sorgt auch fir Behaarung:
»Die Felle der Ziegenbdcklein aber legte sie
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ihm um die Arme und um den glatten Hals«.”
In dieser Verkleidung gelingt es Jakob dann
auch tatsdchlich, seinen blinden Vater zu tau-
schen. Der i1st zwar militrauisch, erkennt die
Stimme seines Zweiigeborenen, der sich fiir
den Erstgeborenen ausgibt, und iiberpriift die
Identitdt dessen, der da vor thm steht, durch
Betasten. » »Tritt nidher, damit ich dich betaste,
mein Sohn, ob du wirklich mein Sohn Esau
bist oder nicht.« Jakob trat zu seinem Vater
Isaak heran, und dieser betastete ihn und sag-
te: »Die Stimme ist Jakobs Stimme, die Arme
aber sind Esaus Arme.< Doch er erkannte ihn
nicht, weil seine Arme behaart waren wie sei-
nes Bruders Esau. Darum segnete er ihne."

Was hier berichtet wird, ist die Geschichte
einer Téuschung und eines doppelten Raubes.
Mit der Skrupellosigkeit und Unbedingtheit
miitterlicher Liebe verhilft Rebekka ihrem
Liebling Jakob zu einem Privileg, das ihm ei-
gentlich nicht zusteht; und sie setzt dafiir aus-
gerechnet die unverwechselbare Eigenschaft
des betrogenen Esau ein: sein dichtes Haar-
kleid. Dieses Haarkleid ist —anders als bei Ab-
salom — kaum symbolisch konnotiert: Esau
macht nichts daraus, es dient ihm weder zum
Ruhm noch zur Verschénerung, ist schlicht ein
Teil seiner individuellen korperlichen Verfaft-
heit. Hier setzt die Tduschung ein, die mit ei-
nem doppelten Raub einhergeht. Gestohlen
wird zum einen der Segen des Vaters, geraubt
wird aber vorher auch das Fell, das zum Mit-
tel dieses Betruges wird. Denn immerhin miis-
sen Ziegenbdcklein daflir geschlachtet wer-
den, immerhin muf} denen dieses Fell erst ein-
mal iiber die Ohren gezogen werden.”

Daf also das Haarkleid zur Tduschung taug-
lich ist, daB man es einsetzen kann, um un-
rechtmifige Ziele zu verfolgen — das scheint
ein altes Wissen zu sein. Und in der Tat kon-
nen wir bis in unsere heutigen Tage mithilfe
von Periicken und Implantaten, von Einwe-

bungen und Auffiillungen den anderen viel
vormachen: Vitalitit und Jugend, Schénheit
und Stolz, Reichtum und Macht. Gerade daB
die rechte Form des Haarkleides auf so enge
‘Weise mit der sozialen Positionierung verbun-
den ist, ergibt ein reichhaltiges Spektrum an
Motiven fiir Manipulationen und Verdnderun-
gen in tiuschender Absicht. Das Haarkleid —
oder genauer: das wenige, was vom Haarkleid
noch iibriggeblieben ist — wirkt als ein bevor-
zugtes Leibes-Instrument der sozialen Priten-
tion.

Und das funktioniert, nicht nur bei Esau.
Das Haar ist wandlungs- und gestaltungsfihig
wie kaum ein anderer Teil des menschlichen
Leibes, es kann deshalb nahezu nach Belieben
verdndert werden: nicht zuletzt zum Zwecke
der Tauschung.

An Warnungen hat es denn auch nie gefehlt.
Bei PARACELSUS zum Beispiel, dem Arzt und
Naturphilosophen des 16. Jahrhunderts, findet
sich eine ausdriickliche Warnung davor, die
haarigen Botschaften, die von den einzelnen
Menschen ausgesendet werden, allzu wartlich
zu nehmen. Wer immer Physiognomik betrei-
ben will, der sollte sich vor den Tduschungen
des Haarkleides in Acht nehmen. »Vom Haar
des Menschen, von dem des Hauptes oder
Bartes, ist nicht viel zu halten, da man gut
weill, dafl das Haar in verschiedener Weise
gedndert werden kann. ... Es kann gelb, rot,
schwarz, weill, grau oder kraus gemacht wer-
den. Es kann auch weich oder hart gemacht
werden, wie man es haben will. Daher sind
viele in der physiognomischen Kunst Erfahre-
ne dadurch betrogen worden, indem sie den
Menschen filschlich nach dem Haar beurteilt
und einem Gestirn zugewiesen haben, was sie
doch billiger diesem Menschen zugeschrieben
haben sollten«'®,

Lange nach den Zeiten Esaus also hilt sich
der Verdacht, daB das Aussehen des Haar-
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Kleides sich keineswegs der Natur verdankt,
sondern auf mehr oder weniger bdswillige
Manipulationen zuriickzufiihren ist: Wer — in
der Interpretations- und Denktradition der
Physiognomik — vom Aufleren auf das Innere
schlieflen will, dem dréngt sich der Haar-Ein-
druck unter Umstinden als Erstes und Deut-
lichstes auf, der nehme sich aber auch bestens
in Acht: Vom Haar ist nicht viel zu halten.

Und dennoch: Allzuviel haben all die klu-
gen Warnungen nicht geholfen. Langes, locki-
ges Haupthaar, das sich um den Korper win-
det — das konnte man ja auch durchaus als la-
stig ansehen oder als irgendwie absonderlich.
Stattdessen aber haben wir uns — beginnend
mit der lkonographie der ewigen Verfiihrerin
Eva und mit der leiblichen Ausstattung der
Venus” — daran gewohnt, den natiirlichen
Kopfschmuck der Frauen als Zeichen sexuel-
ler Priitention zu lesen. Hinter und unter den
langen Haaren des Weibes scheint eine Art
Subtext zu liegen, der den ménnlichen Be-
trachtern mehr oder weniger laut, mehr oder
weniger eindeutig »Ich bin verfithrerisch¢ und
»Ich bin die Siinde< zuraunt. Téuschung und
Verfithrung, Betrug und Arglist schwingen da
standig mit.

Immer wieder — ein Beispiel fiir viele — be-
handelt der Miinchner Salonmaler Franz von
Stuck das Thema »Stnde«, immer sind da
nackte Damen zu sehen, die einen mehr oder
weniger schlangenartigen Leib mit langen
dunklen Locken teils verbergen, teils zur
Schau stellen: Sie tragen nur und alleine ihr

-~ Haarkleid. Die Bilder — zwischen 1891 und

1912 entstanden — sind sehr beliebt, und sie er-

- zeugen Wirkung, Der junge Hans CAROSSA

beschreibt in seinen Memoiren, wie er vom
Ruhm eines dieser Bilder geradezu durch die
Ausstellungssdle getrieben wird. »...nirgends
verweilten wir und 6ffneten die Augen erst, als
wir ihm endlich gegeniiberstanden. ... Die Hii-
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te hatten wir aus Achtung vor der Kunst oh-
nehin schon abgenommen ... nun starrten wir
auf die Haar- und Schlangennacht, die von
dem blassen Frauenleib nicht allzu viel sehen
lieB. ... Diese Figur wies jeden auf einen ein-
samen Weg, wo er frither oder spéter einer ih-
rer lebenden Schwestern begegnen miilite«.”

Es ist gerade die Haarpracht, die das ewig
lockende Weib einsetzt, um seine Verfiih-
rungsabsichten in Gang zu setzen, und die ar-
men Ménner stehen dem geradezu hilflos ge-
geniiber. Geblendet und getduscht, werden sie
zu Opfern einer List, die sich zwar natiirlicher
Materialien und Instrumente bedient, die aber
gar nicht an einer Natiirlichkeit des Begehrens
ansetzt, Es ist — so kann man bei CAROSSA le-
sen — die Achtung vor der Kunst, es ist das Ge-
samtgeflecht von kulturell determinierten Be-
deutungen, es ist letztlich die symbolische und
gar nicht die natiirliche Ordnung, die im sze-
nischen Arrangement der Kunstausstellung
dem Haarkleid der »Stinde¢ seine gefihrlich-
tduschenden Konnotationen zukommen l&03t.

Dieses Haarkleid der Siinde - eigentlich al-
les andere als ein Kleid — wirkt, weil es zu-
gleich verhiillt und enthiillt, weil es ein Spiel
des Begehrens in Gang setzt, welches tiber das
Haar auf den ganzen Leib der begehrten Frau
gerichtet ist.”

Und das nicht nur bei Frauen. Auch bei den
Minnern kann die Behaarung in ein Spiel von
Verbergen und EntbléBen eingebaut sein, das
Neugierde zugleich in Gang setzt und unbe-
friedigt 1dft, und bei dem der Blick auf das
Entscheidende, das Ganze eben, durch eine
Art haariger Fassade verborgen wird. Auch
dazu liefert Franz voN Stuck ein Beispiel:
Sein Faun mit Nixe stellt geradezu demonstra-
tiv die Nacktheit der Frau der verhiillten Kor-
perlichkeit des Mannes entgegen. Behaart
sind beide. Wihrend jedoch ihr Haarkleid im
Winde flatternd nach hinten gerutscht ist,
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thren Leib ganz offen und geradezu unschul-
dig dem Betrachter entbldft, 1iBt seine Zotte-
ligkeit grofie und entscheidende Teile des Kér-
pers unter dem pelzigen Fell verschwinden.

Das Begehren ist hier durch Entbléfung und
Enthiillung sozusagen doppelt iiberkreuz:
Sein Begehren, auf sie gerichtet, hat ihn wohl
dazu veranlafit, sie auf den Schultern aus dem
Wasser zu tragen; ihr Begehren, in Umklam-
merung und Festhalten konkret geworden,
richtet sich schon wieder weiter, einem trium-
phal in den Blick genommenen Jenseits entge-
gen. Und das Seh-Begehren des Betrachters
wird durch das Spiel mit den Haarkleidern der
beiden in eine bemerkenswerte Irre gelockt:
Vieles bekommt man zu sehen, aber die Haa-
re ver-bergen das Entscheidende des méannli-
chen Leibes.

Denn das mufl man bei alledem stets im
Blick behalten: Nur durch die Verbindung
und die Verbundenheit mit dem Leibe, zu
dem es gehort, bekommt das Haarkleid
seinen Sinn und die physischen, praktischen
und symbolischen Kontexte, innerhalb derer
es die Funktion einer Bekleidung wahr-
nehmen kann. Es ist der eine, ganze Leib, als
dessen Teil die Haare ihre Bedeutungen und
ihren Wert gewinnen.

Das wufite — wenn auch eher im Blick auf
das jenseitige Schicksal des Menschenleibes —
auch schon AuGUSTINUS, Was geschieht — so
fragte er sich — eigentlich mit all den abge-
schnittenen Fingerndgeln und Haaren, wenn
denn die auserwihlten Menschen eines Tages
in den Himmel hinauffahren? Werden sie, de-
nen ja die vollstindige Auferstehung des Flei-
sches vorausgesagt ist, dann all das wiederge-
winnen, was sie sich selbst einst abgetrennt
haben? Werden sie, dann ginzlich entstellt,
mit monstrés langen Fingerndgeln und unend-
lich langen, verfilzten Haaren in die ewige Se-
ligkeit hiniibergehen?

ol e

Natiirlich darf das nicht sein. »Was also ist
nun von den Haaren und Nageln zu sagen? ...
Wenn also die so hdufig geschorenen Haare
und geschnittenen Nagel bei ihrer Riickkehr
an den fritheren Ort Entstellung verursachen
wiirden, werden sie nicht dahin zuriickkehren,
gleichwohl bei der Auferstehung keinem ver-
loren gehen, sondern sich vermoge der Wan-
delbarkeit des Stoffes auf die Weise in das
Fleisch desselben Leibes verwandeln, dal sie
die Harmonie seiner Teile nicht storen, wel-
chen Platz sie auch einnehmen mégen«.”

Zurtickverwandelt also werden all die weg-
geworfenen Menschen-Reste, zuriickverwan-
delt in leibliche Substanz. Aus Haaren und Ze-
hennigeln wird wieder Fleisch, eine riickwiir-
tige Transsubstanziation sozusagen. Die ewig
Seligen im Himmelreich — sie werden ordent-
lich aussehen, ganz ycomme il faut¢, sie wer-
den den Ort der nie endenden Anschauung
Gottes nicht in ein Reservoir von Barbaren
verwandeln. Worauf Aucustmvus allerdings
nicht weiter eingeht: Wie mag wohl Esau aus-
sehen, dort oben?
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