


Blickpunkte

Etwas iiber Sexualitit und
Felicien Rops (1833—-1898)

Es ist schon merkwiirdig, immer wieder auf
die Meinung zu stoBen, FrReup habe mit dem
Phinomen Sexualitit — wenn iiberhaupt —
nur etwas zeitgebunden Relevantes themati-
siert. Komische Vorstellungen vom ver-
klemmten viktorianischen Menschen kom-
men dabei zum Vorschein. Als hétte FREuD
die in seiner Zeit im Dunklen befindliche Se-
xualitdt ans Licht geholt (sexuelle Aufkli-
rung!), wo sie auch verblieben sei. Mit dem
Dunklen wird dann das Verbotene, Heimli-
che, Ausgeklammerte, Angstbesetzte usf. ge-
meint.

Man hilt es vielleicht noch fiir méglich, da3
sich der viktorianische Mensch mit dem &6di-
palen Konflikt auseinandersetzen mubfte,
aber heute? Ein 10jdhriger Knabe, der schlaf-
wandelnd gelegentlich in Mutters Bett landet
oder in ihrem Zimmer in eine Schublade pin-
kelt und nun vorsichtig darauf hingelenkt
wird, daB es sich dabei um eine ,sinnvolle’ Un-
ternehmung handeln konnte, ruft entriistet
aus: ,,So’n Quatsch, wir sind total aufgeklirt,
ha’m wir schon im zweiten Schuljahr ge-
habt!”

Also, da gibt es nichts Kompliziertes mehr.
Dank Aufkldrung und Pharmasegen beginnt
der nachfreudianische Mensch friih und ver-
vielfaltigt seine ,Beziehungen’ von Jahr zu
Jahr. Da gibt es nichts mehr, das dringt,
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beunruhigt, Probleme macht. Auch wird be-
tont, man koénne heute iiber all das reden, in
Frauengruppen besonders gut, so daf} keine
Kollisionen mit Selbst-Verheimlichtem mehr
zu befiirchten seien.

Oder finden wir in Wirklichkeit hier vielleicht
zwei schiefe Bilder gegeneinandergelehnt?
Wenigstens das erste, das vom viktorianischen
Menschen sollte man geraderiicken — und,
wenn es sich nicht mehr daran lehnen kann,
fallt auch das schiefe Bild vom postfreudiani-
schen Menschen um.

Um zu sehen, dal} das Phanomen Sexualitit
in der Zeit FreuDs durchaus im Blick war,
braucht man sich nur mit Literatur und Bil-
dern jener Zeit zu beschéftigen. Ein gutes Bei-
spiel bietet das Werk Felicien Rops’, das in
Briissel vom 1.3. bis zum 28.4. dieses Jahres
wieder zu sehen war.

Man kann Rops in den von Mario Praz do-
kumentierten Rahmen der “schwarzen Ro-
mantik” stellen, die eine feine Mischung aus
“Liebe, Tod und Teufel” gestaltet hat. Wie bei
Freup geht es um Ausdrucksprobleme von
Sexualitit. (Von den Olgemilden, belgischen
Landschaften, Kiisten, Meer, Fliissen, Ufern,
zeitgleich und stilverwandt mit Ensors frii-
hen Landschaften, soll hier nicht die Rede
sein.) Das Polymorphe der Sexualbetitigung
und -befriedigung, die verwiirgten Formen
nicht ausgespart, wird in den Blick geriickt.
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F. Rops

Kiufliche Liebe; lesbische Liebe; der Ménch
und die nackte Frau; ungleich verteilte Potenz
zwischen Mann und Frau; vom jungen Mid-
chen bestaunte Nacktheit seiner Briiste; fréh-
licher Hermaphrodit mit Briisten und kleiner
Erektion aus einem weiblichen Genital; Koha-
bitation zwischen zwei Hermaphroditen; An-
niherung einer Nackten an Panstatue mit
Erektion; Satan-Monster hervorbringend aus
dem onanierend bewerkstelligten Samener-
gul}; reizend kindliche Satyrn, die an ihrer
schénen Mutter herumkrabbeln; auch bése
politische Karikaturen: “Alles ist grol an den
Konigen”: ein nackter Kénig mit monstroser
Erektion, der Penis trdgt eine Krone, in der
Hand die Weltkugel als Hintern, in dem sein
Zeigefinger verschwindet; syphilitische Todes-
figuren; eine Figur, bestehend aus Armen,
Beinen, Hoden und monstrésem Penis als
Haupt in zwei Stadien, einmal héngt alles:
“Das Recht auf Ruhe”, einmal steht alles:
“Das Recht auf Arbeit”; Vereinheitlichung
von Apfel und Schlange als Hoden mit Penis,
die eine nackte Eva in Hinden hilt; ein Rie-
senpenis, an den sich nach Liliputverhltnis-
sen eine nackte Frau klammert und vieles
mehr.

,Psychopathia sexualis’? — ich meine, nein;
Rops wagt es vielmehr, sich mit Hilfe der Ge-
staltungsmittel der Kunst mit den Verzwei-
gungen der Sexualitit auseinanderzusetzen.
Dabei wird transparent, daBl das Gestalten
nicht erst im Kunstwerk beginnt, sondern daf
Sexualitit eine grundlegende und erste Her-
ausforderung an unser Gestaltenkénnen ist.
Transparent wird auch, daf sich mehr in die
Realisierung dringt, als sich gestalten 14fBt.
Erginzung scheint problematisch, weil Uber-
méchtigtwerden droht — schéner schiene eine
Verdoppelung zweier komplett ausgestatteter
Korper (Konstruktionserfahrung). An der Se-
xualitit zeigt sich die Unruhe des Seelischen,
eine Regsamkeit, die sich nicht einfach stille-
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gen ldfBt, sondern immer wieder auf Expan-
sion aus ist.

Also ist das ,Sexualkunde’? — ich meine,
nein; oder vielleicht ,Pornographie’? — auch
nicht. Aber, ist das denn ,Kunst’? Zunichst
scheinen die Ausstellungsbesucher ihren Au-
gen nicht zu trauen, huschen an den Bildern
voriiber, dann fangen sie ein wenig an zu grin-
sen und schlieBlich lachen sie, ,,ist ja irre, der
malt das einfach!“ Andere schauen sich um,
als wiirden sie beim Schauen nicht gerne be-
schaut werden. Vor den Bildern mit den gro-
Ben Totleinfiguren und vor den Landschaften
verweilen sie linger. Fallt ihnen das auf, blei-
ben sie demonstrativ auch vor den oben be-
schriebenen Bildern ldnger stehen. Irritiert
sind sie alle ein wenig.

Manche fragen sich, was in ihrem Befremdet-
Werden zum Ausdruck kommen mag. Hén-
gen sie insgeheim doch an einer Spaltung der
ganzen Wirklichkeit in disparate Bereiche:
hier ,Kunst’ und ganz woanders ,Sexualitit‘?
HeiBt Sublimierung nicht, dall Lust und Leid
mit der Sexualitdt in etwas Feineres verpackt
werden? Aber fein gezeichnet, radiert und ge-
malt ist es’ ja. Wie weit darf Kunst gehen?
Sollte sie sich nicht — wenn schon — mit
Genital-Symbolen, Schwertern, Fischen,
Hohlen und Ahnlichem begniigen?

Jedenfalls schaffen die Bilder es, etwas zu be-
wegen, das mit unserem Verhéltnis zur Reali-
tit der Sexualitit und das mit dem Verhéltnis
der Kunst zur Realitdt der Sexualitit zu tun
hat.

Tod, Verginglichkeit, Makabres, Beseeligung
und Siinde sind im Spiel, nicht Zeitprobleme,
eher ewige Probleme. Es mag ja sein, dai}
Rops besondere Probleme mit der Sexualitit
hatte, wenn er grimmig formuliert, der Mann
sei von der Frau besessen und diese vom Teu-
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fel — uns interessiert hier jedoch allein, daf
in einem umfangreichen (Euvre Sexualitit ins
Bild geriickt wurde, und zwar nicht nur in ih-
ren Auslegungen, sondern durchaus verein-
deutigt.

FreUD kannte einige Bldtter von Rops, eines
hat er im Kontext Verdringung beschrieben.
Rops ,scheint gewul3t zu haben, dafl das Ver-
dringte bei seiner Wiederkehr aus dem Ver-
dringenden selbst hervortritt” (Ges. Werke,
Bd. VII, 61).

Der Witz an Freups Uberlegungen hat nichts
mit der Betrachtung von Sexualitit iiberhaupt
zu tun, sondern mit seiner Unterscheidung
zwischen friihkindlicher und erwachsener Se-
xualitéit. Dadurch war es ihm méglich, die ei-
genartige Morphogenese kindlicher Sexuali-
téit zu erforschen. Am Leitphinomen Sexuali-
tét untersuchte er Gesetze und Methoden see-
lischer Formenbildung iiberhaupt, wobei die
Umwandlung von einer Vorgestalt zu einer
Endgestalt das Interessante war. Mit der Se-
xualitéit hatte er ein besonders ergiebiges Pro-
blem gewiihlt, da es in mehreren Versionen re-
levant ist.

Erstens in der Geschichtenbildung der Patien-
ten, zweitens beim Aufbrechen der Geschich-
ten im Sinne immanenter Spannungen: Lust
— Unlust, aktiv — passiv, minnlich — weib-
lich, infantil — erwachsen, sadistisch — ma-
sochistisch, Wille — Gegenwille, Phantasie
— Realitét, bewulit — unbewuBlt, Zwang —
Perversion usf., drittens fiir das Verstindnis
seelischer Konstruktionsprobleme: Phasen
als Organisationen des geschichtlichen seeli-
schen Totals mit dem Kernkonflikt (Odipus-
konflikt) als Konstruktionsproblem des Er-
wachsenwerdens in unserer Kultur (Inzestver-
bot) und schlieflich viertens fiir die Beach-
tung immanenter Paradoxien, ablesbar am
Unbehagen in der Kultur.

Méglicherweise hat sich inzwischen die Er-
zéhlweise seelischer Leiden abgewandelt, aber
wie wir wissen, sind die erzihlten Geschichten
nicht die ,ganze Geschichte’. So wire es denk-
bar, daf} nach FReuD Sexualitit als umfassen-
des Problem gleichsam mit freudianischen
Vokabeln erneut aus dem Blick geriickt wird.
Jedenfalls, daB3 ,heute mehr Beziehungskisten
laufen’ (ob das iiberhaupt stimmt?), sagt
nichts gegen die gliickliche Wahl der Sexuali-
tét als Leitphdnomen fiir die Analyse seeli-
scher Zusammenhinge. &
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Dr. Linde Salber

Ergiinzung zu: “Hermann Rorschach zum 100. Geburtstag” von
Dr. Dagmar WEBER (ZWISCHENSCHRITTE 1/85)

In ZwiSCHENSCHRITTE 1/85 wurde in dem Artikel “Hermann Ror-
schachmlm.Gebumta\g”aufmwesmﬂmhuFmebmsma‘

darin, daB} er in zugespitzter Weise alltdgliche Zwickmithlen wie-
derbelebt” (S. 94). — In zwei wichtigen Punkten mochte ich die
Ausfilhrungen Frau Dr. Wesers allerdings korrigieren:
Der Rorschachtest macht nicht im eigentlichen Sinne ,erfahrbar,
wie man sich . . . seine eigene Welt herstellt” (S. 94). Dies bedeute-
te die Anniherung an eine Konstruktionserfahrung, wie si¢ im
Rahmen einer psychologischen Behandlung oder im Umgang mit
Kunstwerken wirksam werden kann. — Der Rorschachtest funk-
tioniert zwar nach kunstanalogen Prinzipien (Zuspitzen/Umbre-
chen), ohne daB dies jedoch in der fiir eine Konstruktionserfah-
rung notwendigen Form bemerkbar wird. Der Rorschachtest
macht fiir den Probanden kein abgehobenes Entwicklungsgefiige
beschaubar. Dies kann u. U. nach entsprechender Bearbeitung filr
den Psychologen sichtbar werden. (Ahnlich wie Traumentwick-
lungen erst nach einer kunstgerechten Deutung zu einem ,Ding in
Entwicklung' werden).
Alleine auf der Basis des Rorschachtests Bt sich kein vereinheitli-
chendes Perstmlichkei erstellen. Hierzu ist die Ergéin-
zung durch das Material der Anamnese und des TAT notwendig.
~ In diesem Sinne ist die Aussage zu relativieren, daB sich ,im
Umgang mit dem Rorschachtest ein komplettes Bild entwickelt,
wie jemand sein Leben zu meistern sucht* (S. 9%4; Hervorheb. d.
Verf.). Dies bedeutete ein Uberschitzen der Moglichkeiten des
Tests, wozu er allerdings herausfordert, ebenso wie zu einer gegen-
teiligen Reaktion. [
Joachim Enders
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