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einige Grundziige der Wirklichkeit, die die
Bilder herausstellen, gebracht werden kon-
nen?

Ein Bild, das fiir sich sprechen kann, ist wie
ein Ding, das eine eigene Ordnung entwickelt.
Am Beispiel des hier reproduzierten Bildes
148t sich verfolgen, wie sich eine solche Ge-
stalt zwischen den dargestellten Spannungen
ausbildet. Wir geraten in die Bewegung zwi-
schen den Spannungen — zugleich aber spi-
ren wir, daB die ‘Bewegung’ sich erhélt, indem
sie sich einen Rahmen setzt. Sie konturiert
sich als Flichenfigur, als eine Art Relief: Be-
wegungen, die mit Sexuellem zu tun haben,
gewinnen Stabilitit und Halt in der Gestalt
von Herumgreif-Figuren. Das wirkt, als such-
ten zwei Rahmen sich quer zu umfassen: Se-
xualitiit wird als FaBbarkeits- und Anfafibar-
keitsproblem dargestellt.

Harry ScHUMACHER alias SUPPENGRUN hat
mich gebeten, diese Einfithrungsansprache zu
halten; ich habe zugesagt, nachdem ich meine
Bedenken geduflert hatte. Ich glaube, daB
auch diese Einladung zu einer Eroffnung fiir
ihn etwas Zwiespéltiges war. Einerseits war er
froh, daB ich zusagte, aber andererseits zwei-
felte er wohl auch, ob dabei das Richtige her-
auskommen wiirde. Ich hoffe, dal meine
Ausfithrungen seinen Zwiespalt wenigstens
fiir den heutigen Abend behoben haben. @

Prof. Dr. W. Salber
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Von unten nach oben & wieder nach unten.
Ein Cul-TV-ierungs-L ortchen mit Butter-

krdm ins Schrift-Bllds gebracht???

The & istery contains
The foundin pen grows
The faun-tain overflows

Discharge remains!

After William BLAKE

Beim Doppelkopf(& hier haben wir das Ja-
nus-sische der seeLichten Wirklichkeit gleich
mit drin) gibz den Ausdruck: ,Wer schreibt
der bleibt!® 7-77,: Hier also (Bet-wichst and
Bet-ween):,,Nach-Richten von und iiber Bi-
cher(n) und Menschen®. Eine nicht ganz ,tu-
telreine” ErLesensBeschreibung!!!

Es werden ja (O HoffmannsTal und Montén-
je) Biicher iiber Biicher iiber Biicher (dreimal,
das bin ich Salber und Getrude Stein ,,a rose
is a rose is a rose* schuldig) iiber Menschen,
Maiuse und Dings-Bummse geschrieben. Ihre
Zahl ist LY sion (enorMist)!!

Es kommen auf uns: Mono-, Kako-, Kalli-
und Bio-Graphien; darstellend, erklidrend
und verkennend; erzihlend, beschwdrend und
berichtend; klar und deutschlich, kon- und
durch-stru(ktur)iert, erhellend und verstel-
lend . . . und wir??!,~ . . . . wir sch(l)auen sie
an, unsfe Welt, durch einen Schleyer von My-
riaden von Wortern hindurch, & 4hnend hint-
funter diesem Schleier die sonnenumglidns-te
MaMaya, habend (und ich werd Euch mit
Heubachschen Pepper-rinnierenden PaPar-
ti(Zipf)ial-InnStruktionen bonbonbardieren)
~17- ja, habend einen wunderZwischenen
Buh-Busen und habend auch Beine so schdm-
Hoch wie keine, hoch--, und das [48t sich bee-
nigstens sagen, hoch bis zum BuhStéblichen
und  mancheschmal auch  daRiibe-
hin(ein&aus) (hier scheint schon etwas bos’
ein- oder ausgeklammert).
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Stretschi!! --?7--,7 JaWoll, Strachey war’s, der
sagte, daB das BUHch (innefeikoidnnelod-
schickelBanf!) fiir die Frau stehe (stabat ma-
ter DO(lo)R(0s)A) in das/die der Mann-
Schreiber und (nuttabene) auch der Leser sich
starren Blix penetriere; wohlfiihlend seinen
pen-holder im wei(b)chen Wubbelijé eines
samtphten Futterals.

Doch der Leser hinwedelbum sei dann eher
der Sohn, angetreten ES dem Vater gleichzu-
tun, ihn verdringEnd und in der phall’schen
Mutter das suchend, was sie nicht hat . . . .
erSelber nicht hat .... und Opapi eben
schon glaich gar nicht Mohr,

Bis hierhin war das sozusagen der joycelich
bloomige Anfang, ndmlich zwischen Erinie-
rungsbewegung und kloinzidalem Ringen
nach Ausdruck!

Es kam auf uns: Ein ,sonnenklarer Bericht®
(dies wohl eine FichtIche Wendung), auf- und
ansteckend uns ein Licht zur HindurchLeuch-
tung des mithevollen & erfiillten Werkens, des
Wirkens, des Gestaltens und Wandelns der tit-
taniden Reinkarnation Freuds. Ein biindiges
Buch mit Bildern und anmutigem ColoRitt in
& auf den wholegesetzten SinnTanzchen einer
Geschichte, einholend ein ganzes verwickeltes
wirkliches Leben. Ein Buch, kurz, das man
gelesen haben sollte . . ., . . . doch sollten Sie
nicht, meine Damen & Herren, sich in jener
befriedeten Zeit eines vollendeten Leseper-
fekts befinden, so ist die Lecktiire (damit ha-
ben wir etwas Materiales in diesem Kultivie-
rungsprozef) dieses Buches, ach, was sag ich?,
dieser MammoGraphie, fiir Sie ein Zukunft
aufspannendes ,must“, und das jenseits von
Pflichterfiillung und darum erzeugend viel
Freud und Kurz-weil, weil’s . .., ja weil es
eben das Hervor- und Herausragende von Au-
tor und Materia zeigt!

Was blieb mir von dem handsamen Buche

denn im MammOrie??

Ja eben, ,Handmade by Anna Freud“. Das
GiiteZeichen einer mannlosen Frau angehef-
tet den Strukturen, die sie den Fidden der Par-
zen entrang. Sie, die onandwegt Strickende,
hatte die nicht vom Vater abgeschlagenen
Hinde (wie’s in den Mérchen meist passiert)
fiihlleicht abwehrend an und in die Produk-
tion von léch'rigen Filet’s (vgl. ET.A. Hoff-
mann, Prinzessin Brambilla) gebannt. Und es
143t sich darum fragen: Legte hier vielleicht
Manni fest den Finger auf die Dame La
Tenz??!!-? ... Doch an dieser Stelle nicht
weiter wissend und wollend und fahren lassend
diesen blas-feminen Gedanken deuten wir uns
liber tiber den ,eigentlichen“ Gegenstand, zu
dem wir nun umsténdlich vorgedrungen sind.

Es ist das Buch einer wahrhaft micker-
angelo’schen Malerin mit dem fast ¥ ohlklin-
genden Namen: Lou Albert-Lasard. Es ist ein
Buch, dessen Tiittel lautet: ,Wege mit Ril-
le“(Pardong) ,Rilke* mufBl es natiirlich hei-
Ben; erschienen im Es. Fischer Phallag, nein-
zehnhunnertfuffz’sch. Ein Buch, das, wie Sie
gleichleicht sehen werden, an Akt-tuali-,
Geniali-(na, haben Sie sich hier nicht doch ein
bifichen schnell verlesen, meine Damen und
Herren), und Intensitit weit hinter dem
0.0.A. zuriicksteht.

Es ist wahrlich ein Buch mit syben Siegeln.
Den Spriichen der Sybille von Cunno gleich;
denn dumpf oh’ -rédkelt’ S hier aus der klaffen
Spalte des UnbewuBten. Die SiegelLaque auf
dem lettre cachet wird briichig und durch
dréngt sich das Signum des oder der Petschaft
(ein and’res Wort fiir Symbol) eines vor frauli-
cher Hold haltmachenden Dichters, dessen
kafkades mithandrieren vor der geni(t)alen
LetztEinSicht ihn in’s Vers-chieben & Vers-
dichten Trieb!!

Aufgespannt ist dies Biichlein als ein Zwi-
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schenWerk zwischen plétzlichem Erscheinen
Rilkes (der diesem Lou-VerSchnitt an einem
table d’hote (einem Gemeinplatz sozusagen
(gibz da aus der Traumdeutung nicht einen
wunderschénen Traum zu ??77?)) einen Schlux
Wassers neben ihr Gevise geufit) und dem
stummen Vers-chwinden Rainers, sich gesto-
chen habend sein verwundSam ZoigeFifin-
gerchen wie La Donne Rézchen am gleichNa-
migen DormirGestriuchs.

Ich gebe hier das ,dichte” Gespréch der ersten
Begegnung wiader: (Man moussichSie natiir-
lich vorstellen: nassen Schofles & foichten
Aux ihm ins Gesicht blickend (und witze ver-
sa)). ER: Gnidiges Freulein, ich habe Sie
doch in Paris gesehen?“ Und zogernd antwor-
tete Lou: ,Das kann sein — dann sind Sie —
Rilke?* ER (Er-Griffelt von Threr Klirwo-
janz): ,Woher wissen Sie das?“ LOU: ,Ich
weill es nicht, sind Sie’s? ER: ,Ach, wie
konnten Sie es wissen?“ SIE: (sau’znt) ,,Hhch
.. . ich weil} es nicht!*

Hier lassen wir einen Groddeckschen Vor-
hang kurz fallen. Ubergehen zunéchst einmal
die interMesische Geschichte und 6ffnen ihn
pflugs wieder fiir's Fi-ale. SIE (auf-
hoffner Strafe in Paris, nachdem sie die gan-
ze Nackt tossing&turning in B—elto {aus den
gleichen Motiefen wohl, die ich bei Godards
.Maria“ schon herausstellte) sich fast von ih-
rer kleinen Tochter Rainers Dicht’Er §- iisse
(Hamatomie ars(e) Poetae) vortragen lassend
(ich komme mit dem Partipien ,d* immer
wieder auf Heubach zuriick), einen fluor al-
bae lacrimae in’s GeKiss weinend, auf die An-
kiindigung (,,Ich habe eine traurige Nachricht
fir Sie*) eines Freundes dielidernieder
ahnt’wortet: ,,Jch weil!* Dann phillt Sie, wie
die Markise von Ohinmachtsvoll zu Boden.

Der Vorhang (warum eigentlich Grod-
decksch?-?-, (miifit’'mamanachlesen!!) fallt

wieder; und wir sitzen, wie alle leeren Gesf— -
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Be dieser Welt sokratisch zwischen Nicht-
Wissen und Wissen, zwischen Anfang und
Ende, zwischen table d’hote und Hotel Va¥-in
(dort wohnte diese Lou zur Zeit des Ablebens
von Rilke), zwischen Scylla und Charybdis
oder (fiir den, dem Latrinismen besser gefal-
len) zwischen den beiden Damen susTine &
absTine. Wir sitzen jedenfalls ’mal wieder
(zum Mindesten ichfitly meinTail) Da-Zwit-
schen!!

Annefiirsich wire das ganze (ob mit oder
ohne Zwischenspiel) gar nicht besonders er-
wihnenswert, zeigte uns der Text von Lou
Albert-Lasard nicht einmal mehr das unSdgli-
che (,,Die Not kann aus mir Quellen schlagen,
und das Unsdgliche wird aus mir schrein, das
Menschen nicht ertragen, wenn Sie’s treibt.)
und wunderbare Arbeiten des Unbewulften.
Und was ist ES denn, was da ,,zunéchst und
zumeist®, was da vornehmlich und ,durch-
Schnittlich* verdréngt wird?: es sind ,Vorstel-
lungen aus dem sexuellen Leben®. (Freud,
Entwurf 1895)

So scheint auch in diesem Buch das Unter-
leibchen fest verschniirt und sittsam ,einge-
klammert“, geht es doch hier um die saubere
Geschichte einer Begegnung, die an der Ober-
fldche (sozusagen) eine platt-onische ist. (Da-
bei fallt mir ein: wie ist’s eigentlich mit der
Scheifie im IdeenReich?, hat die dort auch
eine RePrdsentation??)

Lou trifft sich jetzt mit Rainer. Erst ein bii-
chen. Dann ein bifichen Méhr. Dann tau-
scheln sie auch schon cockiTatziones und zen-
zaischens aus, sittzen po-ssidierlich nebenein-
ander und vergniigen sich barfiilelnd rasend
(,,So blieb er fast drei Tage an meiner Seite auf
dem Rasenplatze, auf dem ich ruhte (Rute),
beinahe (Bein nahe) ohne zu sprechen®).

Sie schweigen bergmann’sch AuginAug (Lou
nennt es ,dichtes Schweigen®) und halten
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wange Aussprachen auf (ihrem) weiten Weg
durch den Wald“ und die foichten MOSE.
Kaum vermag sie ihm zu folgen, denn ,sein
Schritt war laicht und schnell und flux war’s
auch schon vorbei (gleichSAM praecox), da
»seine Stimme warm und weich® wurde.

Immer wieder betont LouLou (,,wo ich ist, soll
LuLu werden®, von wem ist das noch gleich??)
Rilkes Streben nach EinSamKoit. Diese sei
»Be-Dingung seiner Atmung® (dazu Grod-
deck: ebenso wie die Brusththle Tammelplatz
der symbolischen Liebesspiele, des Zeugens
und Schwellens und Schwangerseins und Ge-
bérens, des Werdens und Strebens (sic) von
Wind-Atmen-Geist ist, kann man das auch
vom Bauch sagen, nur tritt an die Stelle der
Gleichung Wind-Atmen-Geist die andere,
Samen-Begatten-Kind“)), und er, Rilke, sei
eben ein grofer EinSamer, zudem unter dem
Fluch leidend ,,in Menschen und Dinge(r) ein-
zudringen®.

So berichtet Lou naiv von den ,kleinen Din-
gern®, von denen ihr wiederum RainerMaria
berichtet. So z.B. von der kleinen Marthe, die

er ,eines Tages besuchte . . . . in ihrem Zim-
mer (ein sogenanntes FrauenZimmer), das sie
mit einem Georgier tailte . . . . Strahlend hob

sie das Federbett (wie Baubo den Rock vor der
deprimierten Demeter, um diese aufzuhei-
tern. cf. Freud ,,Mythologische Je ne se pas
rallele zu einer plastischen Schwanzvorstel-
lung, 1916) zog eine BlumenZwiebel (die
Zwiebeln scheinen sich ja breit gemacht zu
haben in der Literatur; aber soi’che Zwiabln
kennwa?!!) darunter hervor, die sie durch die
Wirme ihrer Fiile (auch der Fulf} ist als Sinn-
bol ja nicht oho!ne) zum Treiben gebracht
hatte®. Rilke war darob geRohrt und ent-
Ziickert zooglaich!!

Alle Beziehungen scheinen sich Rilke zu(m)
liebE- die Osen! GegenUbel zu gestalten (wie
mir ,Hol'mer de Debel® auch). Lou schreibt:

Er formte aus der Erwartung der Worte des
anderen gleichsam ein offenes Gefial vor
Thm!*“ (das erinnert doch an die erste Begeg-
nung mit Lou) Rainer hier ganz Maria 146t
also die Worte des Anderen in sich eindrin-
gen, so wie seine Worte (hier aber noch reiner)
in den Andren dringen.

Immer wieder beschwort Rilke die Schwierig-
keit, Liebe & Werk in Einklang zu bringen,
und immer wieder driickt sich diese Di-Fik-
ilitdt (von der der gottliche Rilke sicherlich
wubte, nicht jedoch die Lou Albert-Lasard)
an die Oberfliche seiner groB-artigen Ab-
Dichtungen.

Wie wenig dies zuweilen gelang, mache ich
nun an einer ‘Reihe’ seiner PO- und Pen-eme
deutlich!!

Das ganze wird eine Steigerung sichtbar ma-
chen, eine Steigerung von einem noch natur-
belassenen Gedicht Rilkes iiber Mischformen
(ein “Tag-Rilke’ wird in diesem Gedichte durch
einen ‘Nacht-Rilke’ unterlegt werden) bis hin
zu einer sympathetischen Umdichtung in sans
CY-llot’s Manier:

Endlich ist bei diesem Schauly; und Eauchen
in das dEInige das nifcht), das nife)

glans verweu— ndete Gesicht zu brauchen:
Schweigend steigt in die getrunk’nen Augen
Tiefe aus dem Knien der Knie -

Hier mag es noch angehen, das ,,Schaun und
Tauchen® als ein soiches zu nehmen; auch das
wdeinige* und das ,,Gesicht* mag meinerzha-
gen noch als PO-ex-ssesiv Pronomen und wir-
kliches Sub-stand’s-tief durchgehen (obgleich
der Ausdruck ,verwendetes Gesicht® doch
ganz jah nach unten zieht!! (,Was unten ist
gleich dem was oben. Was oben ist gleich dem
was unten, und dient zur HerbeiFithrung der
Wundel- des einen Dinges; Ruska, Tabula
Smaragdina, 1926)), doch beim KNIE spite-
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stens wird uns als Deutobolde&Symbolizettis
etwas augenphéllig???!, newah? Auch hier
zeigte Groddeck 1928, was fiir ein KérperTail
dies Knie denn eigentlich ist, und was fiir ein
BéWenden ES damit hat, er schreibt: ,In der
Beugung des Knies, ganz besonders im Knien,
sahen diese Leute, eine Erschlaffung, die
beim Manne nach der Geschlechtsvereini-
gung eintritt, . . ¥ und weiter: . . . ,,daB} das
gestreckte Knie Symbol der ménnlichen Po-
tenz, des starren Phallus . . . ist*

Nimmt man das Auge nun noch als das Ring-
miiBtKerlchen par ex-Celans (vgl. Freud: Eine
psychogene Sehstérung auf der Akropolis
(liegt hier etwa eine Erinnerungsstdrung
vor?)) zum Knien der Knie hinzieh, pardong
hinzu, dann weill man auch ganz plétzlich,
warum die LOU schreiben konnte: ,Nie sah
ich einen Mann sich mit solcher Natiirlichkeit
auf die Knie Wer(f)eln . . . es war ein Bediirf-
nis seiner Natur!

Und eben diese Narrtur ist es, die sich in sei-
nen Dichtungen Geltungen verSchaft, ohne
jedoch platt und grad-ausdriicklich werden zu
wollen, wie es hier, in der kleinen Darstellung
meines LeseErlebnisses geschieht.

Ich hetz auch nie geVagt, Rilke zu unterstel-
len, daB hinter seinen Raine}- Produktionen
sich UnRaines verbirgt, wenn mir nicht der
grofle ZuPhall (das Seelische ist eben doch
nur deterministisch aufzufassen!!) zur Hilfe
gekommen wire!

Eines Morgens, wieder im book a’Lou lesend,
hielt ich dieses zum Schutze gegen die blen-
dende Sonne (hier hiitten wir auch schnell
noch den Kreis zur Maya geschlossen) mir vor
die Ohkiihlen und wurde der Ungeheuerlich-
keit gewahr, daBl durch das angestrahlte Pa-
pier HINDURCH ein anderes Gedicht durch
das abgedruckte sch(w)einte. Und ich wuB-
te!!! Ich hat’s gefunden!!! Ndmlich den SUL-
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LY’schen Palimpsest, den dieser mit dem
Traum vergleicht und von ihm sagt ... (it)
discloses beneath its worthless surface-
character traces of an old and precious com-
munication® Freud, GW II/III S. 140—141),
so gebe ich denn hier wieder das ,,Ausgekratz-
te* und das ,DariiberGeschriebene®, auf daf
der geneigte Leser sich selbst ein Urteil bilde
iber die MetamorfoSenArbeit des Dichtens
von Vorgestalt zu eng-Geschnallt.

Der Tag-Rilke

... Ich bin allein mit aller Menschen Gram,
den ich durch dich zu lindern unternahm,
der Du nicht bist, O namenlose Scham . . .

Spiiter erzdhite man: ein Engel kam —.

Warum ein Engel? Ach es kam die Nacht
und blitterte gleichgiiltig in den Bdumen.
Die Jiinger riihrten sich in ihren Trdumen.
Warum ein Engel? Ach es kam die Nacht.

Die Nacht, die kam, war keine ungemeine;
50 gehen hunderte vorbei.

Da schlafen Hunde, und da liegen Steine.
Ach eine traurige, ach irgendeine,

die wartet, bis es wieder Morgen sei . ..

Der Nacht-Rilke

... Ich bin allein mit allem MannesKram,
den ich durch dich zu lindern unten nahm,
doch du nicht hier. O unbehaarte Scham . . .
(fiihleicht waren die Ddmchen Rilkes nicht 41
ter als die von L. Carroll)

Spiiter erziihite man: ein Flegel kam —,

Warum ein Flegel!?? Ach er kam schon
nackt!! (das aber onanstdndig)

und nestelte handgierig an des Rockes Sdu-
men.

Gedanken regten sich in foichten Trdumen.

Warum ein Flegel? Ach, der kam doch nackt!!
(MuB er schon wieder vergessen gehabt ha-
ben)
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So nackt er kam; war’s schon gemeine,

so gehn nicht hunderte vorbei. (dasstimmt!
nicht’ mal Einer!!

Da kiafft die Wunde, und da breiten Beine.
(Na, das ist eben die Phaletzungsgefahr
beim Ausreiten)

Ach meine ‘nymphige, ach meine Kleine,

sie wartet, bis es wieder maglich seil!
(nymphig heifit wohl verniinftig??)

So, und nun das Letzte in dem ganzen gESchi-
be. In dem folgenden Gedicht, oder besser ge-
sagt, durch dies Gedicht wird deutlich, daf}
wir bei kiinstlerischen Produktionen immer
mit einem ‘Doppel’ rechnen miissen. Rilke
war da sozusagen ein Turner. Er schreib
ZEUX fiir alle an der Oberfldche und sperrte
seine Liiste in die linke untere Vers chieb-Lade
seines Schreibtischs. Lou wuBt'es nicht, die
Germanisten iiberlasen es, wie sie fast alles
iiberlesen, und die Psychologen, die es ,.ei-
gentlich® anginge, die, ja die sind soweit ver-
quanTITTIsiert, dal} . ...

Also muBte einer her, der die verschiedenen
Schichten des Sinns versteht abzutragen, und
wer konnte das anders sein als ich ...
.17 ..., der ich ein unheimlicher(vor-
mals vertrauter) Ar Sch’eoh-Liige(r) bin!!

Rilke an eine ihm zugleich zu- und aufgetane

Dame

Bereites Herz. oh, wenn ich dich besodel

Geb’s Pan, mit diesemn Phallstaff meiner Not!

Dann weifit Du’s selbst. brauchst weder Benn
noch Baudel-

Er stand allein, nein, hinten steht auch noch
Max Brod! (Huhuuu, Brétchen!)

Ich, der ich auszog, alle zu besingen,

Erschrecke vor dem Wort, das Dichter heift.

Versucht’so oft, den Rittmuf in den Reim zu
zwingen,

Doch, —, ArschiLochOs stets mir in die Zeile
sch. . .bricht!!

Ist’s Es?2. Ode-r,? ist’s Ich??? (Ziemlich alte
Frage, das)

Nicht weiff Ich ES bei Dir O Ho(l)de zu ent-
Scheiden,

Drum ich auf es nun ganz Vers-zich-

te matisch scheint mir allES zu enteilen!!

Sie’s an, da steht Es als ErBlautes.

Nur die Beriihrung ist sein Ziel.

O sei ihm Mund & Vagndss, sei ihm sanft Ver-
trautes,

Ja sei ihm (Hjandlitz und sei . ..
Sfinll!

ihm Pro-

Jetzt stockt in Dir, ich spiir’s, das Wort!!

Vernehm’s an Deiner BusenWall-

ungern verlass’ ich diesen Ort . . .

Doch sind gephallen . . .

Der Sperme Stnuppen . .. (deutet vielleicht
auf einen Schnupfen Rilkes hin??!1)

Vom FiihimaMent in’s sumpfe Tal!

Ich glaube im ganzen ist das hier alles (starker
Toback, aber irgendwann wollen wir das rau-
chen, was die Viter sich an und auf die Pfeife
stecken) nur meta(phos)phorisierend schil-
lernd, doch gerade ,,die Metapher lock-alisiert
sich an dem Punkt — man denke an den Witz
bei Freud — wo der Sinn im Unsinn sich pro-
duziert¥ &

HG. Everhariz
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